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J. 1. GonzAvLgz Faus, B. ForTe y O. GoNzALEZ DE CARDEDAL, asi como la cuestion de fon-
do que late en todos ellos: cémo explicar “razonablemente™ la ruptura (y el escindalo) de
la cruz. La atencién prestada a la continuidad entre el ser humano y Dios tiene que vér-
selas, més tarde 0 mds temprano, no s6lo con la revelacion de Dios como inhabitacién y
destinacién —aunque sea atemitica- a El, sino —ademds y sobre todo- con su cruz: “escéin-
dalo” para una buena parte de las religiones y “necedad” para muchos ilustrados de nues-
tros dias.

En conclusién.- Las consideraciones criticas formuladas no pueden ocultar los acier-
tos de este libro. Nos encontramos con un importante trabajo que merece ser leido aten-
tamente y empdticamente criticado. Entre otras razones, porque aborda una serie de te-
mas, tan trascendentales como apasionantes, para el futuro de la iglesia y de la sociedad
en un mundo cada dia mds globalizado.

Jesiis Martinez Gordo

Lucas, evangelista e historiador: un tema controvertido

Liuc. Demostracio a Teofil. Evangeli i fets dels apostols segons el codex Beza. Edicid i
Traduccié: Josep Rius-Camps y Jenny Read-Heimerdinger. Colec.: Sagrats i Classics n°
3. Edici6 Bilingiie. Edit.: Fragmenta, Barcelona 2009, pp. 737, cm. 21 x 13. ISBN 978-84-
92416-17-2.

Esta esmerada edicion de la doble obra lucana (Evangelio y Hechos) bajo el titulo de
Demostracion («epideixis») a Tedfilo ofrece dos interesantes novedades. En primer lugar,
los dos escritos del tercer evangelista no estan interrumpidos por el evangelio de Juan, co-
mo es corriente en el ordenamiento actual ni por el de Marcos, segiin el ordenamiento an-
tiguo. En realidad, no se trata de dos obras, sino de una tinica bajo el objetivo comiin de
«demostrar» que Jesis no solo es el Mesias de Israel, que las autoridades religiosas y el
pueblo rechazan, sino verdadero hijo de Dios. Con este objetivo Lucas recorre los acon-
tecimientos acaecidos desde la concepcién de Jesis hasta la estancia y predicacion de Pa-
blo en Roma. Este género literario fue mantenido, entre otros, por IRENEO en su «Demos-
tracion de la predicacién apostélica» y Eusesio bE CESAREA en su «Exposicion evangéli-
ca». El primer volumen lucano (el evangelio) se centra en la persona y obra de Jesis, el
segundo (Hch), en los obstdculos que sus seguidores tuvieron que superar hasta llegar a
la plena comprensién del mensaje universal que se desprende de la filiacién divina de su
Maestro.

En segundo lugar, el libro no contiene ninguna edicién del «texto alejandrino» del Co-
digo Vaticano (B 03) que. secundado por el Cédigo Sinaitico, basa la usual edicion criti-
ca de BarBara y Kurt ALAND (Novum Testamentum Graece, Stuttgart [1993]*7), sino la
del texto marginado del Cédigo Beza (D 05), la llamada «versién occidental», que contie-
ne los cuatro evangelios y los Hch y que los editores de la «Demostracié» consideran muy
coherente bajo el punto de vista teolégico y lingiiistico y mds cercano al original de Lu-
cas. El calvinista francés THEODORE DE BEzE rescatd este Cédigo del vandalismo hugono-
te y lo entregé a la Academia de Cambridge. De ahi proviene la designacion de Bezae Co-
dex Cantabrigiensis. Editado en 1883 por Deighton, fue reproducido fotomecinicamente
por F.H. Scrivener (Pickwick Press: Pittsburgh / Pennsylvania [1978]).

Algunas citas revelan que TERTULIANO € IRENEO tuvieron conocimiento del Cédigo Be-
za (DO05). Versiones siriacas, arameas, coptas y latinas resaltan su singularidad y demues-
tran que era muy utilizado en los siglos 11 y III. Verosimilmente misioneros procedentes
de las provincias romanas de Asia y Frigia (Asia Menor) lo utilizaron en las Galias y ana-
dieron la versién latina. El desconocimiento del griego mantuvo la version en esta lengua
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incontaminada de todo influjo del texto alejandrino, el cual fue ganando terreno en las
iglesias tanto de oriente como de occidente.

En la actual edicion los autores han optado por mantener en lo posible la disposicién
de lineas del texto original. El bilingiiismo griego-latin es sustituido por el de griego-ca-
taldn. El hecho de que la edicién sea, en consecuencia, algo voluminosa queda altamente
compensado por el de facilitar enormemente la lectura del original y el rdpido cotejo de
lenguas. La version catalana es de una extraordinaria precisién, fluidez y riqueza de ma-
tices. De lamentar es tan sélo la aceptacion del criterio filolégicamente injustificado de
la «Gran Enciclopedia Catalana» de las terminaciones onomdsticas en —es (Maties, Judes,
Siles, Josies, Jeremies, etc.), opuesto a su propia aportacion (J. Alberich / M. Ros, La trans-
cripcid dels noms propis grecs i llatins, Enciclopedia Catalana: Barcelona [1993]).

Innumerables son las tesis publicadas en el decurso de las décadas sobre Lucas como
autor del evangelio y de Hch. Punto de partida es la interpretacién de unos pocos datos
neotestamentarios por parte de la Iglesia Antigua: Lucas fue un colaborador de Pablo (FIm
24), el «médico querido» (Col 4,14), el tinico asistente en su prisién (2Tim 4,11), el «apos-
toli sectator, Pauli sine dubio,» (TerTULIANO, Contra Marcién IV 2.4), «non solum prose-
cutor, sed et cooperarius fuerit Apostolorum, maxime autem Pauli» (IRENEO, Contra las
herejias, 111 14,1), «natural de Antioquia (de Siria), médico de profesién y asiduo compa-
nero de Pablo (Eusesio, Hist. Ecl. IIT 4,6). Base biblica de la conviccién que Lucas acom-
paio a Pablo en sus viajes apostdlicos son los fragmentos de Hch con un «nosotros» co-
mo sujeto, indicio de la implicacién del relator en la accién relatada (16,10 [BO3]-28,14.16;
particularmente, los de los itinerarios maritimos 16, 10-12; 20, 6. 13-15; 21, 1-8; 27.2-28.1.
11-13), interpretados como dato autobiogrifico de Lucas.

Las actuales propuestas sobre Lucas como escritor oscilan en el intento de situarlo en
dos campos muy distintos, el de la cultura helenistica o el de la tradicién judaica, y, en
consecuencia, consideran a sus destinatarios como cristianos procedentes del paganismo
0 como judeocristianos. Aunque las interferencias entre ambos campos son muy profun-
das, los enfoques dados a la investigacin discrepan notablemente, a lo cual hay que afia-
dir la escasa propension de los investigadores de un bando a atender a la argumentacién
de los del bando contrario.

Los editores de la «Demostracié» siguen basicamente la tradicion eclesidstica toman-
do como autobiogrificos los datos de Hch y, ademds, hacen de Lc un judio que se dirige
a judios. Segtin el cdigo de Beza el «nosotros» aparece por primera vez en 11,28a («Mien-
tras nosotros estibamos congregados»). La reunién tuvo lugar en Antioquia de Siria, lo
cual permite a los comentaristas afirmar que Lucas era miembro de la Iglesia de esta ciu-
dad. Un segundo paso se apoya en la leccién del cédigo de Beza que discrepa del Alejan-
drino en 13,14: « llegaron a Antioquia de Pisidia y habiendo entrado en la sinagoga, la
nuestra, [...]» (D05) / «llegaron [Pablo y los suyos] a Antioquia de Pisidia y entrando en
la sinagoga en dia de sdbado |...]» (B03). La prevalencia otorgada a aquel cédigo les au-
toriza para aseverar que Lc podria ser originario de la mencionada ciudad. Siguiendo esa
linea, como conclusién a su exégesis de los textos lucanos, Rius-Camps afirma: «Lucas
era un rabino judio de alta escuela, de habla griega y formacion helenista en su patria de
Antioquia de Pisidia, pero con buenos conocimientos del hebreo y arameo fruto de la for-
macion recibida probablemente en Jerusalén. Atendiendo a la simpatia mostrada para con
el gran rabino Gamaliel, [...] no seria aventurado afirmar que hubiera frecuentado, al igual
que Saulo (cf Heh 22,3), las lecciones que éste impartia en Jerusalén.» (El mesianismo de
Jesis investigado por el rabino Lucas, Estudios Biblicos 63 [2005], p. 543). A la instruc-
cion judia se afiadid la cristiana. La mencion de «la casa de Marfa, la madre de Juan, lla-
mado Marcos» (Hch 12,12) da pie para conjeturar que se trataba de una «Iglesia —presi-
dida por Maria, la madre de Juan, acogiendo en su centro al evangelista Marcos, [...] -,
habria estado en el seno de esta comunidad donde Lucas habria recibido una instruccién
a fondo sobre la persona de Jestis y su mensaje.» (Demostracid, p. 16). En el comentario
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inglés a Hch, la tesis sobre «Lucas como narrador» se reduce a formulaciones algo reser-
vadas y menos concretas: diversas consideraciones «senalan al autor del texto Beza como
judio y no como pagano» y la referencia a «nuestra sinagoga» (13, 14, [D05]) «identifica
al narrador como un judio de Antioquia de Pisidia» (J. Rius-Camps / J. READ-HEIMERDIN-
GER, The Message of Acts in Codex Bezae, T&T Clark: London [2007], 111 3 y 7).

Otra interpretacién clave para los editores de la «Demostracio» es, sin duda alguna,
la identificacién de Tedfilo (Heh 1,1), «excelentisimo Tedfilo» (Lc 1,3), a quien Lc dedi-
ca sus obras, como el sumo sacerdote judio, hijo de Ands I (Lc 3.2), cuilado de Caifds y
hermano de Anids II que fue el responsable del asesinato de Jacobo, hermano del Senor,
en Jerusalén (62 dC). Vitelio, gobernador romano en Siria, lo elevé al cargo y Agripallo
depuso (37-41 dC). Interesado por unos sucesos que implicaban a su familia, seria el des-
tinatario adecuado del evangelista en su propésito de ilustrarle sobre Jesis y la Iglesia na-
ciente. El nombre de Tedfilo fue corriente en el periodo helenistico, pero, como nombre
de un judio en el s. I dC, el tinico conocido, segin T. ILAN («A Lexicon of Jewish Names,
1. Palestine 330BCE-200 CE», Mohr-Siebeck: Tiibingen [2003]: cf. The Message, I11 p. 3,
n. 5), es el del hijo del mencionado sumo sacerdote Ands. Sin embargo, dado que el cita-
do lexicén no es ningtin registro civil, no sirve de gran cosa para identificar al Tedfilo de
los prélogos lucanos.

Tampoco ayudan mucho las repetidas referencias a las investigaciones de RICHARD A.
ANDERSON. Cierto que el exegeta expone detalladamente muchas conexiones que Lc esta-
blece con el AT y el mundo judio, pero omite las que se pueden establecer con el mundo
greco-romano. Por otra parte, la advertencia de Pablo a la comunidad de Corinto: «Y con
é1 [Tito] enviamos a otro hermano, cuyo elogio por su predicacién del evangelio estd di-
fundido por todas las iglesias» (2Cor 8,18), carece de la fuerza probativa que €l le confie-
re (Theophilus: A Proposal, The Evangelical Quarterly, 69, 1997, p. 206). El «otro her-
mano» permanece innominado y el simple término griego «euaggélion», un término ge-
nuinamente paulino, significa, como muy bien traduce, «su predicacion del evangelio»,
es decir, su actividad evangelizadora, de la cual un apéstol misionero puede «vivir» (1Cor
9,14) y cuyo contenido es, en sintesis, «Cristo» (2Cor 2,12). En ninguna epistola de Pablo
«evangelio» adquiere la acepcion de «libro» como podria ser el tercer evangelio del NT.
Por otro lado, no resulta muy convincente hablar de los métodos rabinicos de Lucas, ya
que las fuentes rabinicas que nos han llegado no son anteriores al siglo 1T dC.

Sin pretender formular conclusiones tan concretas y contundentes, CoLiN J. HEMER
muestra mediante un detalladisimo y concienzudo andlisis de fuentes helenisticas, neo-
testamentarias y epigraficas la verosimilitud de los datos de cardcter historico de Hch
aproximdndose asi al Lucas, acompafante de Pablo, segiin la tradicién eclesidstica. Es
sorprendente la exactitud de sus observaciones en la cuenta que da de puertos correcta-
mente emplazados, de cambios climdticos y, mds concretamente, edlicos, de la ruta mer-
cante del transporte estatal de cereales egipcios, asi como no resulta fécil de poner en te-
la de juicio la concordia manifiesta entre el testimonio epigréfico y la topografia sefiala-
da en sucesos incidentales (The Book of Acts in the Setting of Hellenistic History, Mohr
[Paul Siebeck]: Tiibingen [1989]).

A manera de complemento, a fin de enmarcar debidamente las aportaciones de los au-
tores de la «Demostracié», me parece oportuno dar cuenta, aunque sea de modo muy es-
quemdtico, de algunas tesis de los que hacen de Lucas un escritor inmerso en el mundo
helenistico y, en consecuencia, lo emplazan un tanto alejado a los sucesos que relata. Y
dicho sea por delante, un espiritu critico frente al Lucas historiador no es, sin mds. garan-
tia de una interpretacion mds certera ni mejor probada.

Viejas objeciones contra la participacién del evangelista en los sucesos narrados no
son de ficil solucién. Asi, por ejemplo, parece desconocer la geografia palestina sugi-
riendo la existencia de una frontera comun entre Galilea y Judea (Lc 17,11: cf. H. Con-
ZELMANN, Die Mitte der Zeit, Mohr Siebeck: Tiibingen [1964], p. 60-64). La mencién del
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segundo viaje paulino a Jerusalén segtin Hch 11,28-30, anterior al tercero con el objetivo
de participar en el «concilio de los apdstoles», parece contradecir la solemne aseveracion
del mismo Pablo (Gal. 2,1). Por lo que se refiere a los fragmentos de Hch con el «noso-
tros» que incluye al relator en los acontecimientos de los viajes nduticos consignados, ca-
be afirmar que Lucas podria recoger una de tantas aventuras noveladas de tales viajes y
adaptarla con la adicion del «nosotros» (M. DiBeLIUS, Aufsdtze zur Apostelgeschichte,
Vandenhoeck & Ruprecht: Géttingen [1961], p. 172-174). En todo caso, se trataria de un
simple recurso literario, frecuente, sobre todo, en relatos helenisticos de viajes, en los que
se exigia una experiencia personal del escritor en la tematica relatada sin que ella supu-
siera una autobiografia (cf. Polibio, XII 27). Los «hechos» (praxeis, res gestae) lucanos
podrian formar parte de la historiografia helenistica como la de XENOFONTE con respecto
a Ciro o la de SAaLusTIO con sus «res gestae populi Romani» (Catilina 4,2) con sus episo-
dios dramadticos al estilo de la novela greco-romana (E. PLUMACHER, Apostelgeschichte,
Theologische Realenzyclopiidie, Walter de Gruyter: Berlin / New York [1978], III 483-
528).

Muy de alabar es, sin duda alguna, la erudicién de Lucas y su dominio de las técnicas
y convenciones literarias en la ordenacién de anécdotas para la construccion de sus «vi-
das» de personajes célebres y en la presentacion de escenas llenas de vigor asi como de
la retérica en la composicion de discursos. El escritor se encontraba muy alejado de la ac-
tividad apostélica, de matriz judia, en el seno de una Iglesia de una gran mayoria proce-
dente del paganismo, bajo el influjo de la cultura helenistica. Sin olvidar los lazos comu-
nes con el judaismo, Lucas se esfuerza por presentar el cristianismo y su Iglesia, particu-
larmente en la persona de Pablo con sus discursos ante unos magistrados romanos y un
rey judio, como una «religio licita» en el Imperio, (cf. L. Mack Burton, Who wrote the
New Testament?, Harper Collins Publishers: San Francisco [1995].

Por otro lado, el «excelentisimo Te6filo» de los prélogos de Lucas podria ser muy bien
un personaje concreto, su patrono o amigo, promotor financiero de la obra, probablemen-
te cristiano y familiarizado con muchos datos del contenido y cuya presentacién tendria
lugar en un amplio y complejo auditorio (respecto al sexo y a las edades) de cristianos.
Tal actuacion no estaria en desacuerdo con un ambiente intelectual helenistico. Por lo de-
mas, el lenguaje de los prélogos presenta analogias con los de los tratados de medicina,
astronomia, ingenieria o arquitectura, pero lo que sigue toma el cufio de las historiogra-
fias apologéticas del helenismo como la «Vida de Apolonio de Tiana» de FILGsTRATOS O
de las caracterizaciones biogrdficas de aquella época («Vidas paralelas» de PLuTARCO,
«Antigiiedades Romanas» de Dionisio pE HaLicarNaso o «Vidas, dogmas y dichos me-
morables de los filésofos ilustres» de Di6GENES LAERCIO) 0 de las narraciones noveladas
de viajes a través de peligros como las de los «Hechos apdcerifos de Pablo y Tecla». Es po-
sible comparar también la apologética lucana con la de FLavio Josero y FILON DE ALEJAN-
DriA. De esta manera los escritos de Lucas producen la impresion a sus lectores de sentir
confirmada su tradicién cristiana dentro de su mundo greco-romano. El griego lucano,
por otra parte, muy impregnado del dialecto arcaico de la Septuaginta parece revelar el
afan del escritor por enraizar su obra en la narrativa judaica, (cf. FGERALD DOWNING,
Theophilus’s First Hearing of Luke-Acts, en: Doing Things with Words in the First Chris-
tian Century, JSNT, supp. 200, ShefTield [2000], p. 198-217).

En sintesis, el gran valor de la “Demostracié™ de la editorial Fragmenta es la excelen-
te edicidn de los textos originales griegos, segtin el cédigo Beza, junto con la cuidada ver-
sion catalana. Sobre las distintas tesis de los editores hay que distinguir. Las dos princi-
pales se refieren a la unidad inseparable de los escritos lucanos (evangelio y Hch) y a la
prioridad de la version occidental con respecto a la alejandrina. Esta segunda tesis, mds
controvertida, es objeto del comentario continuado en forma de breves notas a pie de pa-
gina y de detallada investigacion en otros escritos, particularmente, en la publicacién in-
glesa en curso, de «El mensaje de Hch en el codigo Bezae», Las sugerencias sobre Lucas,
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compatfiero de viaje de Pablo, rabino judio y de Tedfilo, sumo sacerdote jerosolimitano,
no pasan de ser meras hipdtesis de trabajo, de valor desigual, que arrojan luz sobre no po-
cos detalles de la obra lucana y ayudan a su mejor comprension.,

Valenti Fabrega

El Evangelio de Tomas

NorbpsIECK, REINHARD. Das Thomas-Evangelium. Einleitung. Zur Frage historichen Jes-
us. Kommentierung aller Logien. Edit.: Neukirchener, Neukirchen-Vluyn 2004, pp. 408.
ISBN 978-3-7887-1867-1.

Esta cuidada edicién del Evangelio de Tomds (EvTom), en version alemana sobre el
original copto, va acompafiada de una erudita introduccién y de un comentario muy de-
tallado. El Evangelio es uno de los cddices de papiro coptos de los 13 descubiertos en la
localidad egipcia de Nag Hamadi (1945). El cddice (NHC TI, 2), datado entre 350 y 400
dC, contiene una coleccion de 114 sentencias y pardbolas sueltas (logia) puestas en boca
de Jesis, la cual estd apenas transmitida en papiros griegos sumamente fragmentarios y
tan solo sugerida en el campo de la patristica (HipoLiTo, ORIGENES) v de los documentos
apdcrifos (Pistis Sophia, Actas de Tomas).

Al contrario de la mayoria de cédices de Nag Hamadi (como por ej. el Evangelium
veritatis o el Apdcrifo de Juan), el EvTom no refleja con claridad ninguna de las caracte-
risticas gndsticas como el dualismo de espiritu y materia, las «centellas» enterradas en lo
interior del ser humano que la gnosis. el auténtico conocimiento, desvela y redime, la fe
en un demiurgo creador, etc... Contrastando asimismo con los evangelios canénicos, el
EvIom no enmarca las sentencias con ningtin episodio narrado ni se ocupa de temas cris-
tolégicos como el nacimiento, la crucifixién o la resurreccién del Salvador. El género li-
terario mds proximo es el de la fuente Q de los Sindpticos y es muy probable que, como
esta fuente, partiendo de la predicacion del mismo Jesds, se remonte a una transmision
oral aramea (del 40 al 70 dC) que luego pasaria al griego escrito (del 100 al 110 dC). La
etapa inicial de la elaboracién del EvTom podria haber tenido lugar en la Siria Oriental
(Edesa) dentro de un ambiente judeocristiano. En opinién de Norbpsieck, es licito poner
en tela de juicio el hecho de que este evangelio no haya entrado en el canon del NT. Las
razones que lo determinaron dejan de ser convincentes: el realce de la figura del discipu-
lo Tomds (log 13) y de Maria Magdalena (log 114) en detrimento de Pedro y Mateo, el
acento en la piedad individual, la falta de estructuras de la comunidad creyente, la ticita
critica al patriarcalismo dominante y la ferviente recepcién de este evangelio en las co-
munidades gnaésticas crearian susceptibilidades en la Iglesia catdlica.

A modo de prélogo para la coleccion entera, el logion (log) | presenta a Jesids «vivien-
te» como autor de su contenido, «las palabras ocultas» (cf. log 62: «Jesiis dice: yo comu-
nico mis secretos a aquellos que son dignos de mis secretos»): quien sea capaz de inter-
pretarlas «no gustard la muerte», hebraismo equivalente a no ver o experimentar la muer-
te (cf. Mc 9,1). Esta revelacidn nos recuerda «el misterio del reino de Dios» (Mc 4,11) que
Jesus aclara con sus pardbolas. Jests es el viviente que tiene en si mismo vida (cf. Jn 5.26)
y da la vida (cf. Jn 6.33); es el proclamador y representante de la vida (cf. Jn 11,25): «Bus-
cad al Viviente mientras vivis a fin de que no murdis y entonces lo intentaréis ver y no lo
podréis ver» (log 59).

Como redactor de las palabras del Evangelio entero se menciona a Judas Tomas, el
Didimo o Gemelo (cf. Jn 11,16; 20,24). Tendencia inequivoca que orienta la interpretacion
de Norpsieck desde el primer logion es la de situar todo documento lo mds cerca posible
del NT, en particular, de los evangelios e incluso de la predicacién misma de Jesiis aun
concediendo que muchas expresiones son muy adecuadas para una lectura gndstica, co-



