Joan-Carles Melich:

«La tesi d’Assmann potser val per Moises,
pEro No per Jesusy

Joan-Carles Mélich (Barcelona, 1961) és doctor en filosofia i lletres
exerceix de professor fitular de filosofia

per la Universitat Autbnoma de Barcelona, on també
de l'educacié. Entre els seus liibres, destaquen «Filosofia de la finitudy (Herder), «La

licd d'Auschwitzy (Publicacions de I Abadia de Montserrat), «Etica de la compasién» (Herder) i «Loégica de la crueldady
(Herder). A Fragmenta, ha estat un dels curadors del libre «Emparaular el mén. El pensament antropologic de Lluis Duchy,
i hi ha publicat «La lectura com a pregarian.

Sergio Arévalo
Periodista

% UE ES EL QUE FA,
SEGONS LA TESI
QDE JAN ASMANN
QUE AQUI

HEM PRESENTAT, QUE LES RELIGIONS
MONOTEISTES SIGUIN VIOLENTES?

Assmann estudia en el seu llibre
«Violéncia i Monoteisme» el tipus
de violéncia que parla i actua en
nom de Déu. Aquesta es basa en el
concepte emfatic de veritat, €s a dir,
una veritat revelada, innegociable, i
davant de la qual I"anica possibilitat
que tindrien els individus seria sot-
metre’s a ella i als seus guardians i
portadors.

En el meu ultim llibre, «La lec-
tura com a pregaria», en el qual co-
mento fragments filosofics, entre
d’altres, analitzo una famosa tesi que
s’ha formulat de moltes maneres i €s
molt coneguda: «si Déu ha mort, tot
esta permes». Per a mi, hi ha una
questié molt més preocupant i terri-
ble del que afirma aquesta cita, 1 que
va en la linia que parla Assmann, i
és: «si Déu no ha mort, i alga es fa
portador de la seva veu, aleshores
tot esta justificat, fins i tot les majors
crueltats que puguem imaginat.
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iPERO, ALESHORES NOMES LES
RELIGIONS MONOTEISTES SON
VIOLENTES?

Assmann no té ni molt menys

una visio idillica del moén polite-
ista. Per aix0, quan afirma que les
cultures monoteistes son violentes,
no exclou que també n’hi hagi en les
altres religions, de violéncia. De fet,
hi ha molts casos de practiques poli-
teistes violentes, per exemple alguns
rituals dels asteques. Pero la diferen-
cia d’aquestes religions respecte 2a
les monoteistes és que, en aquestes
altimes, es planteja una violéncia en

nom de la Veritat. Per aixo, segons
Assmann, les guerres entre religions
només es produeixen entre religions
monoteistes, perqué cadascuna vol
imposar la seva Veritat.

VOSTE DISTINGEIX ENTRE ELS
CONCEPTES DE VIOLENCIA | CRUELTAT,
¢ QUINA DE LES DUES CORRESPONDRIA
A LA VIOLENCIA MONOTEISTA?

Jo faig una diferéncia entre vio-
lencia i crueltat. La violéncia s’exer-
ceix vers un singular en tant que
singular. Es a dir, posem lexem-
ple d’'una persona que m’ataca i jo
exerceixo la violéncia, justificada o

Hi ha una violencia que
a mi em sembla molt més
greu que la violencia
explicita: la indiferencia

no, vers ella en resposta. En canvi,
la crueltat és una agressié a una ca-
tegoria. Quan s’elimina un ostatge,
posem per cas, nomes pel fet de ser
america, 0 quan es mata un jueu per-
qué és jueu... La meva opinio és que
la violéncia monoteista de la qual
parla Assmann esta més a prop de
la crueltat.




PERO, EVIDENTMENT, LA VIOLENCIA TAMBE
ES MANIFESTA EN EL NOSTRE MON D'ALTRES
MANERES...

Si. Hi ha una violencia que és molt expli-
cita, agressions que salten a la vista, com un
degollament, una persona a qui cremen viva,
etc. Pero també hi ha un altre tipus de vio-
léncia molt més subtil, que no surt als mit-
jans de comunicacid, i que a mi em sembla
que és molt més greu: la indiferéncia.

Un dels textos de referencia que parla
d’aquest tipus de violéncia subtil és la pa-
rabola del samarita. En aquest text biblic, el
tet més greu no és la primera violéncia fisi-
ca que rep 'home ferit, sind la indiferéncia
del sacerdot i del levita que passen pel seu
costat 1 no 'ajuden. Aquests dos pensen que
aixo no és problema d’ells i que ja s’ho fara
Ialtre. I continuen el seu cami amb la cons-
ciéncia tranquil-la. I aqui és on jo trobo que
també actuen malament. Jo séc un defensor
de la mala consciéncia; sempre es pot fer
més! Volem morals que ens tranquil-litzin la
consciéncia, 1 jo estic en contra d’aixo. La
finalitat de P’¢tica no és complir el nostre
deure, com a I’ética kantiana.

éPERO, ALESHORES, QUINA SERIA DONCS LA
FINALITAT DE L'ETICA?

La finalitat de I’ética és estar a I’alcada del
que laltre em demana. I si la meva resposta
és adequada, no ho diu la llei, sin6 Daltre.
Pero Paltre no ho manifesta moltes vega-
des, i per aix0 sempre et pot quedar el dubte
d’estar a I’algaria.

El samarita havia estat educat per ser in-
diferent davant el jueu. I perque el sa-
marita pugui actuar ¢ticament, ha de
trencar amb la seva moralitat. Ell
no busca el lluiment personal, ni «El preu

cpmplir I'imperatiu categ(‘)r‘ic, que paga I'iskam
sin6 actuar correctament. Ell : ;
podria haver passat de llarg, i T k,] mCOp(_]ClTOT
podria continuar la seva vida que té d'explicar-se
sense ficar-se en complicacions bé és molt grany
(ajudar el teu enemic et pot pot-

tar problemes), pero ell s’atura i se
la juga gratuitament per ajudar a ’ho-
me ferit...
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Per aix0, per a mi, el més important no es
pot dir, sind que es mostra. Per molt que tu
diguis als teus pares, a la teva parella... que
Pestimes, perd no ho demostres, aixo li treu
tot el valor. Moltes vegades les paraules estan
buides. Per aix0, jo moltes vegades em mos-
tro esceptic davant dels codis deontologics,
perque és una manera de tranquil‘litzar cons-
ciéncies, 1, com ja he dit, l'important és el que
fem i no el que diem.

HAZIAN DANNY FISCHMAN

PERO, SI AIXO ES AIXi, | EL CRISTIANISME COM A
RELIGIO MONOTEISTA ES BASA EN UNA MORAL
DE COMPASSIO VERS L'ALTRE, i,ESTA JUSTIFICAT
QUE ASSMANN RELACIONI VIOLENCIA |
MONOTEISME, NECESSARIAMENT?

Reflexionem sobre el text biblic de la
dona adultera. A Jesus, se li acosten uns es-
cribes i fariseus, 1 li diuen que la dona que

El més important no es diu,
sind que es mostra. Allo que
dius, si no ho demostres,
perd tot el valor

porten ha estat sorpresa cometent adulteri, i,
que segons la llei de Moisés (moral), ha de ser
lapidada. Aleshores, Jesus pronuncia la céle-
bre frase: «aquell de vosaltres que no tingui
pecat, que tiri la primera pedra». Jesis dona
una resposta €tica, que trenca amb la llei mo-
saica, ja que, per a ell, és més important el
patiment de Ialtre que 'obedi¢ncia de la llei.
I aquesta és la gran bona nova de la llei. I
amb aquest exemple queda patent el que
és per a mi la gran discrepancia que
mantinc amb Assmann. Perque, a
«Déu ens mi, em sembla que la figura de
imposa “no Jesus trenca amb la llei mosaica,
; i com he dit. I, per aixo, li vaig
assassinar, gue no :

i . dir personalment que el que la
es el mateix que seva tesi diu potser val per Moi-
“no matar sés, pero la figura de Jesus tren-

ca I'ambit mosaic i crea un nou
camp, perqué 'important no és la
llei, sind la resposta davant el patiment
de l'altre. &
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