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El primer que Moisés va fer en baixar del Sinai fou ordenar una matanga. Incomplia
aixi el cinque dels manaments que acabava de rebre, el més senzill, el més famos, un
dels pocs que, encara avui, figura dins el Codi Penal. “No mataras”, va dir-li Jahve i,
tot seguit, 'alliberador del poble jueu va castigar amb I’espasa a tres mil dels seus
conciutadans. L’excusa que ens dona la Biblia és que els membres del poble elegit
havien aprofitat ’abséncia del seu lider per entregar-se al fornici salvatge i adorar, ja
de pas, a un vedell d’or, pero no cal ser gaire espavilat per adonar-se que el text més
sagrat de la nostra cultura és un espai on I’'assassinat esdevé una practica d’allo més
habitual.

Sobre aquesta paradoxa i sobre moltes altres qiiestions vinculades amb la mort, el
poder i la relaci6 inseparable que els uneix, ens parla el filosof Bernat Dedéu a No
mataras, el cinque dels volums de la série sobre els manaments que I’editorial
Fragmenta va comencar a publicar a finals de 'any passat. Dirigida per Anna
Punsoda, la col-lecci6 inclou volums com Estimaras a Déu sobre totes les coses
(Jordi Graupera), No prendras el nom de Déu en va (Ignasi Moreta) o Santificaras
les festes (Maria Garganté), llibres que prenen el nom de manaments molt menys
populars que el que li ha tocat analitzar a Dedéu, pero que ens ajuden a mirar-nos la
Biblia com allo que és, un dels millors manuals de ciéncies politiques mai escrits.
Com apunt, l'autor presentara el llibre aquest dijous a les 18.30h a 1'Ateneu
Barcelones acompanyat de Punsoda i el filosof Jordi Graupera.
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Per qué hem de llegir I’Antic Testament?

La Biblia té una capacitat que tenen rarissimes obres d'art, com E/ Quixot quan
anticipa la prosa de Joyce o la Simfonia 40 de Mozart quan anticipa el
dodecafonisme. En textos escrits antediluvianament s’hi copsen preguntes que es
dirimiran molt més tard. L'Exode explica una cosa que ni els pensadors
contractualistes del segle XVII, és a dir, la gent que teoritza sobre la creaci6 dels
estats moderns, son capacos d’explicar, que és una mica el making-off. La pregunta
que respon ’'Exode, d’'una manera molt violenta, molt crua, molt descriptiva i
literariament extraordinaria, perque el seu escrivent, el fill de puta, gastava una
prosa i una capacitat metaforica envejable, és “que passa abans?”, “quin és l’estat
natural de 'home?”.

Que és el mateix que es preguntava Rousseau.

Els filosofs contractualistes creen una certa literatura, pero en el cas de 'Exode tenim
una pel-licula que ens explica com comenca una societat a través de 1'alliberament
d'un poble i a través de conceptes que Déu empra i que ens situen directament al
segle XXI; parlo del concepte d'immunitat, el de sobirania, el d’estat, el de constitucié o
la mateixa noci6 de llei, perque el manament no deixa de ser una llei. La gent que va
escriure la Biblia era molt savia, és un llibre fonamental.
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L'Exode explica una cosa que ni els pensadors contractualistes
del segle XVII, és a dir, la gent que teoritza sobre la creacio dels
estats moderns, sén capacos d’explicar

També ens parla de com es construeixen els liders politics, de com Moisés passa
de ser un cagadubtes a tenir més mala llet que Henry Kissinger.

Quan descobreix la seva condici6 d’esclau, Moises se’n va d’Egipte i fa vida de pastor.
Anticipant el que Rousseau explicara al seu Emile, adopta una vida netament
natural, sense cap mena d’ambici6 politica. Déu I’escull, pero ell és un ésser que no té
intencio6 de liderar res. Fins i tot en els moments en els quals Moises s’esta formant
com a lider, durant ’episodi de les plagues, no sap com adrecar-se al Fara6. De fet,
ha d’utilitzar al seu germa com una mena de ventriloc. Que Déu trii un individu aixi
enllaca amb la idea del sobira com una figura practicament divina que serveix per
unir la tribu.

Suposo que els autors de I’Antic testament havien llegit Hobbes.

A diferéncia de Rousseau, Hobbes considera que la uni6 dels homes no és cap entitat
politica. Fins que els homes no signen un contracte i eviten la temptacié de matar-se
entre ells no esdevenen una entitat politica. La tensi6 entre la visié rousseauniana,
que planteja la societat primitiva com una font de beatitud, i la hobbesiana, que la
defineix com un estat de guerra insuportable, esta admirablement descrita en el
personatge de Moisés, pero la podem veure també en la figura de Jesus. Ell comenca
sent una persona sense cap mena de vocaci6 de lideratge, un paio amb un llenguatge
practicament autista, perd acaba dient que no ha vingut a portar la paraula de Déu
només, que ell ha vingut a portar l'espasa. L'escena de 'expulsio dels mercaders del
temple és d'una violéncia extrema, com el menyspreu amb el qual, a vegades, s'adreca
a la seva propia mare o als seus propis deixebles. Recorda a la violencia que empra
Déu amb el seu poble abans d'alliberar-lo, com si el poble fos indigne de la sobirania
que ell els ha ofert a copia de matar els seus enemics. Es un llenguatge d'una cruesa
extrema i fascinant.

Al llibre afirmes que “el cristianisme ens evita la temptacié naif del pacifisme”.
Com hem passat d’aixo a la moral del junquerisme?

Vivim en un pais on la visio6 junqueristico-catequista de la religi6 ha substituit la teoria
politica que fonamenta la majoria de les civilitzacions que tenen un estat. La base del
junquerisme i del processisme és fer-nos oblidar que podem ser homes lliures a través
de I'Gnica forma en que es pot esdevenir lliure, que és imposant la llibertat. Les
civilitzacions dialoguen, posen els arguments sobre la taula, fan tots els mitings i les
reunions a 'ONU que facin falta i, quan arriba el moment limit, posen l'exercit sobre
la taula. Aixo ho sap el senyor Biden, ho sap el senyor Putin i ho esta comencant a
saber el senyor Zelenski, que quan es quedi sense missils durara quatre dies.



Nosaltres “som gent de pau”.

Els catalans tenim coses extraordinaries com a poble, pero hem confés la politica
amb l'etica i aix0 és un mal terrible de la nostra tribu. Pensem que la politica és l'art
de tenir rad, pensem que I'art de tenir ra6 es basa en la bondat i pensem que, si tenim
rad, el mon ens la donara. Jo crec que aquesta tltima és la nostra pitjor tara, la més
perillosa. Com hem arribat al processisme catequista? A base de no llegir els filosofs
que haviem de llegir. Per aixo0 el més important del meu llibre és la bibliografia. Si
alga vol prescindir del llibre i anar directament a la bibliografia I'animo a fer-ho,
perque comencara a veure que els estats s'imposen a través de la sang, sempre.

Els catalans tenim coses extraordinaries com a poble, perd hem
confds la politica amb I'ética i aixd €s un mal terrible

Els jueus ho van entendre en el seu moment.

El poble d'Israel es fa des de la guerra. Aixo és el que explica I'Exode. Als catalans ens
sorpren que els estats utilitzin el seu poder i crec que és un defecte molt nostre. Ara
que estem vivint un revival extraordinari de 1'Operacié Catalunya, és habitual que ens
preguntem per que I'Estat oprimeix, per que 1'Estat empresona els nostres liders
quan sabem i sap I'Estat que aqui, a Catalunya, 1'any 2017, no hi va haver violencia.
Com és que I'Estat exerceix el poder? Perque no té més remei que fer-ho, perque és la
seva estricta obligaci6. El que no entenem els catalans és que, quan Isabel Diaz Ayuso
diu que I'Estat ha de fer el que sigui per defensar-se, cosa que, per cert, deia, fa molt
poc temps, la ministra socialista Margarita Robles, |'Estat té tota la ra6 del moén. I
Catalunya com a Estat hauria de fer I'impossible per defensar-se. Una altra cosa és
que la forca es pugui utilitzar d'una manera més o menys intel-ligent. Hi ha formes i
formes, gent que tenia molta forca ha perdut perque no tenia pericia a 1'hora
d’usar-la. Pero la forca i el poder sempre estan per exercir-los.

Aixo no t’ho expliquen a classe.

Jo em refereixo a la tradicio de Hobbes i Maquiavel com “la cara B” de la filosofia. La
“cara A” és la cara més amable, la filosofia aristotélica rousseauniana. Aristotil creu
que la societat s'ajunta de la manera que sigui per arribar a un nivell d'excel-léncia i
Rousseau també parla d'una serie d'agrupacions d'homes i dones que s'ajunten en
honor a allo que ell anomena la religio civil, és a dir, a conceptes que son
objectivament bons. Tot aix0 esta molt bé. Jo no soc una persona bel-licista, com la
majoria dels catalans. Per fer la independeéencia no tenim ganes de sortir al Passeig de
Gracia a matar espanyols. Aix0 és evident. No ho desitgem, no ho volem. El problema
no és aquest i Hobbes ho diu molt bé.


https://www.elnacional.cat/ca/tag/papers-operacio-catalunya

I quin és el problema?

Bernat Dedéu El problema no és que tu siguis pacifista o no. El
No mataras problema és que, si vols constituir una unitat politica
solida, tard o d'hora t'hauras d'enfrontar a la
temptacio de matar. I, per tant, el problema no és el
que pensis. El problema és que faras. Aquesta és la
clau. El problema és que faras, per que t'hi trobaras. I
aixo no ho podras triar. Tu pots ser pacifista, el
problema és que el moén no ho sera per tu i després
que tu matis o de que l'estat mati en nom teu, tu
hauras de conviure amb els altres. Aqui és quan
comenca la politica per Hobbes, per aixo a mi em
sembla tan interessant. La politica és el que comenca
després de la batalla, després de la catarsi, després de
la carnisseria, és quan els supervivents s'aixequen de
la batalla i diuen, bé, ara que fem? El que nosaltres
volem és estalviar-nos la batalla. I Hobbes ens diu:

SERIE DEU MANAMENTS

“miri, no”

Sempre tenim I'opcié de refugiar-nos en una bombolla de comoditat.

La resposta postmoderna i contemporania a la dialectica de I'amic-enemic i de la
violéncia es basa a fer noves versions del pacifisme rousseaunia, que les tenim cada
dia explicades al CCCB, per exemple, o al Parlament de Catalunya. Son altres
formules de dir "bé, ja que no podem evitar la guerra, busquem zones d'aillament
practicament perfectes mitjancant les quals l'alteritat sigui una mera virtualitat".
Internet és la nova esfera. Si t'hi fixes, 1'isolament de la societat occidental comenca
abans de la pandémia. Tenim fenomens com els hikikomoris del Japo, aquells
adolescents que viuen tancats a casa i que basicament viuen en la seva bombolla. En
els moments prepandemics, la idea de la persona que té el moén al seu telefon mobil o
al seu ordinador era una idea que ens fascinava. Ara ens horripila perque sabem que,
evidentment, perdre les relacions de tacte, de sexe, de conversa és terrible, pero, en
aquell moment, ens fascinava. Per que? Perque eliminava l'alteritat. Eliminada
l'alteritat, eliminada la temptacié de matar-nos. Era una ganga.

El problema no és que tu siguis pacifista o no; el problema és que,
si vols constituir una unitat politica solida, tard o d'hora t'hauras
d'enfrontar a la temptacié de matar

Pero6 no va acabar de sortir-nos bé.
Hem descobert que aixo tampoc ens ha solucionat res. Primer, perque les xarxes han
esdevingut una altra batalla, una extensio6 de la guerra. Costa trobar-hi contingut. El



que més trobes és batalla i, al final, la nostra pretensi6 d'esdevenir algt altre, de
sortir de la nostra identitat a través d'un avatar, que en general era més guapo, més
llest i follava més que nosaltres, també és vana, perque ens hem adonat que nosaltres
no som allo i que tard o d'hora hem de sortir al carrer. D’aixo ens parla Sloterdijk. El
contractualisme explica per que vivim junts. La postmodernitat explica per que,
després de tot el que ha passat, encara tenim la paciéncia de viure junts. I aquesta és
la pregunta on estem nosaltres. Si t'hi fixes, totes les series de narrativa
nord-americana van d'aixo. Des de Lost fins a The Leftovers. Quan el moén cau i
tornem a comencar, que fem? Per que ens hem de tornar a ajuntar? D'aquell
contracte que vam signar, que en queda?

Com a minim ja no ens matem entre nosaltres.

La cultura de masses que no ens mata, pero ens manté en vida a copia de matar-nos.
Que vol dir aix0? Que no ens suicidem compulsivament, pero som conscients de la
quantitat d'habitants d'Occident que viuen absolutament drogats amb antidepressius,
o de la quantitat de nanos de divuit anys que van als CAPS a dir que ja ho han viscut
tot i que tenen ganes de morir-se, o del temps absolutament absurd que perdem a les
xarxes. Jo no soc un tecnofob, pero és innegable que ens passem una tercera part del
temps del nostre dia en un mén que no és el nostre. Es la perfecci6 de 1'anihilament
del qual parlava Marx, la capacitat de viure literalment en un altre moén. Hi ha un
augment extraordinari d'insomni entre nanos que, com explica el filosof Jonathan
Crary a 24-7, no poden desvincular-se de la pantalla. Aquesta és una forma
d'anar-nos matant. El que passa és que la medicina al seu torn ens aguanta. Vivim
estant més morts que mai.
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I, a més, fem les entrevistes fumant.

Es una forma molt conscient que tenim de matar-nos i d'incomplir el nostre
manament. Suicidar-nos, en el fons, és una reivindicaci6é divina. Deixa'm dir-ho
d'una forma molt provocadora pero molt realista. Al final els jihadistes tenen ra6. La
formula més estricta de fer cas al manament és fer de Déu i Déu és qui treu o dona la
vida. El suicida decideix exercir com a divinitat.

Aixo6 sona un xic politeista.

Quan mencionem la famosa cita del “homo homini lupus est” sempre ens oblidem
que Hobbes defineix I'estat de guerra de tots contra tots com un estat on no només
els homes i les dones poden matar-se entre ells, sind que tots es creuen Déu. Aquest
és el veritable problema, perque de Déu i de sobira només n'hi pot haver un, per molt
que sigui en la forma d’un regim parlamentari. Quan tothom es creu sobira acabem
extingits.

No sé si tothom es creu sobira, pero cada vegada hi ha més gent que escriu
llibres.
Jo he trigat molt.

Per que?
No havia escrit llibres fins ara per un tema inconfessable i per un de confessable.

Suicidar-nos, en el fons, és una reivindicacio divina; deixa'm
dir-ho d'una forma molt provocadora perd molt realista: al final els
jihadistes tenen raé

Comencem pel primer.

El tema inconfessable és la covardia. Jo soc una persona a qui li agrada molt acabar
les coses en el sentit objectual, alga que, per exemple, es mira molt els articles (tots
els que he escrit a EI Nacional tenen les mateixes linies i els mateixos paragrafs),
pero, a l'hora de viure i a I'hora d'acabar les coses, les relacions, les amistats, soc un
desastre. L'articulisme, per fer una metafora molt cutre, és el sexe rapid, és un
quickie. L'assaig o la novel-la requereixen un esperit molt més maratonia. Mentre he
escrit aquest llibre, no ho negaré, ho he passat molt malament, m'ha provocat una
angoixa repulsiva. El que passa és que me 1'ha demanat la meva germana putativa,
que és molt llesta i molt puta, i clar, evidentment, a una persona que estimo tant no li
puc dir que no.

| el motiu confessable?
La responsabilitat. De les poques coses que he fet bé a la vida és estudiar molta
filosofia. Jo, de fet, treballo per estudiar filosofia. Soc com el protagonista de Crim i
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Castig, soc ex-estudiant, que és la millor manera en la qual es pot definir una
persona. Treballo per continuar estudiant, és 1'nic que m'interessa. Es a dir, the
citat a 'Ateneu perque segurament moriré aqui, envoltat de llibres. El cas és que he
estudiat molt la filosofia i sé com n'és de dificil dir una cosa nova i fer el que ha de fer
la filosofia, que no és només fer-nos pensar, sin6 fer-nos pensar d'una altra manera.
Pensar, pensa tothom. Aleshores, dir alguna cosa que no s'hagi dit implica molta
responsabilitat. Podria haver fet vint llibres als meus quaranta-quatre anys? Si, pero
només hi ha aquest. Per continuar escrivint, i per continuar escrivint concretament
filosofia i per incomplir un altre manament i que aquest llibre no fos 1'altim, hauria
de ser més valent del que soc. Hauria de tenir un compromis amb el pensament, amb
la prosa i amb la vida, que no tinc.

En aquest cas la guerra és interior.

L'obra és una lluita contra tu mateix. Després el lector dira si el llibre li sembla una
puta merda o una obra mestra, pero clar, la guerra és nostra i la guerra, de moment,
I'estic perdent. La meva guerra era escriure, era el meu unic interes. Hi ha hagut
moments de la meva vida en que he escrit coses que han valgut la pena i ara fa molts
anys que escric molt malament. El que passa és que tiro perque tinc gracia i tinc ofici.
Pero el que he d'escriure jo no esta escrit i no ho he escrit per covardia. He perdut
molt de temps, basicament amb I'amor; amb I'amor es perd molt de temps.

| amb la guerra.
Es el mateix. Estimar una dona és entrar al camp de batalla. I jo he estimat moltes
dones. M'han ensenyat molt, també cal dir-ho. Per tant, estem empatats.



